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ABSTRACT: The paper highlights the directions and problems of
public importance posed by the mathematician Simion Stoilow
between 1936 and the fifties. The first, within which Professor
Stoilow was directly involved, is the organisation of the univer-
sity and its internal democracy. But these aspects are related
to the general situation of the Romanian society. Second, the
mathematician has supported indirectly the principles and the
democratic and progressive politics by promoting rationalism in
a quite Kantian spirit. Just this spirit, opposed to any intellectual
subordination, would be the motive of the clash between the ide-
alistic and probe man Stoilow and Stalinism. But Professor did
not abdicate of his principles.
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Prolegomene

In cele ce urmeaz, surprindem o destul de rard manifestare a personaliti-
tii intelectualilor: aceea de voce a poporului, deci de purtitor al cuvantului
critic non-conformist, deci opus mainstream-ului.

Aceasta manifestare este de doud orilegitima: o data, deoarece intelec-
tualul are, in principiu, instrumente superioare (concepte, rigoare logica,
perspectivi criticd) pentru a trata problemele. Apoi, deoarece a vorbi des-
pre problemele publice nici nu tine de vreo competenta speciala si greu de
atins. Potrivit lui Protagoras, ,atenienii si ceilalti greci, cind este vorba de

1 Prof. dr., Universitatea Politehnica, Bucuresti.
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mestesugul cliditului sau despre vreun alt mestesug, socotesc cd putini au
cdderea si-si dea cu pirerea, iar daci cineva care nu e printre cei putini ar
vrea si isi dea cu parerea, ei nu ii ingaduie...cand insa trec la discutarea
chestiunilor ce presupun pricepere in treburile cetatii, care se intemeia-
za toate pe dreptate si chibzuintd, e firesc sa ingaduie oricui sa-si dea cu
parerea, socotind cd fiecare are parte de aceastd pricepere, altminteri nu
ar exista cetdti”. Cu alte cuvinte, problemele publice implica participarea
la intelegerea si rezolvarea lor a celor pe care aceste probleme ii afecteazi.
Anticii nu vorbeau, desigur, de interese, dar apartenenta la comunitatea
organizatd era socotita drept criteriu al necesitatii, si nici macar doar al
posibilititii, de a participa la rezolvarea problemelor comune. In subtext
exista, desigur, celdlalt criteriu: cel al fiintelor rationale (si libere), capabile
in virtutea acestei exercitari a logos-ului sa delibereze asupra raporturilor
sociale si sa fie sensibile fatd de dreptate si nedreptate.

Mai departe, existd doud aspecte teoretice in traditia problemei: unul
este rolul intelectualului in cetate, deci dincolo de campul specializarii
sale. Sinu este vorba neaparat de ocuparea functiilor politice. Ba dimpo-
trivd, tocmai situarea exterioard acestor functii permite implicarea libera
in dezbaterea publici a problemelor comune, chiar incitarea unei aseme-
nea dezbateri.

Pitagora, ilustrul strimos al matematicianului discutat aici, a insistat
in secolul al VI-leai.e.n. asupra necesitatii de a dezvolta in comun, prin dia-
log rational, principiile comportamentului bun si pentru individ si pentru
societate. Astfel, omul trebuie s fie ,cetitean al unui stat bine condus™,
iar asta inseamna, intre altele, cultivarea relatiilor de prietenie si astfel a
egalitatii®.

Al doilea aspect este cel al iesirii publice a intelectualului, altfel
spus, al publicititii pe care o face ideilor sale privind binele public. In

2 Platon, ,Protagoras”, Traducere de Serban Mironescu, in Platon, Opere, I, Editie ingrijita
de Petru Cretia si Constantin Noica, Bucuresti, editura Stiintifica si Enciclopedici, 1974,
322dsie, p. 437.

3 Diogenes Laertios, Despre vietile si doctrinele filosofilor (sec. I11 e.n.), trad. din limba grea-
ci de C. I. Balmus, studiu introductiv si comentarii de Aram M. Frenkian, Bucuresti,
Editura Academiei RPR, 1963, VIII, XV [16], p. 399.

4 Ibidem, VII [10], p. 398 si XIX [23], p. 401 si [33], p. 403: ,prietenia inseamnd egali-
tate” si ,s3 schimbe dusmanii in prieteni” si ,s4 nu socoteasca ci le apartine ceva, si
sprijine legea, sd duca razboi impotriva ilegalititii”, ,,ceea ce e drept avind puterea unui
jurdmant”.
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perspectiva iluministd a increderii in ratiune, Kant a avansat doua idei
care sustin publicitatea ideilor de interes comun. Intai, ci daci cei de
la conducere nu fac tot ce trebuie pentru oamenii din stat este ca ei nu
cunosc multe situatii reale: ca urmare, oamenii au datoria de a face peti-
tii si sesizdri in urma cirora, deoarece buna credinta a conducitorilor este
prezumati, lucrurile se vor rezolva satisficator®. Asadar, populatia trebuie
sd faca publica perspectivele din care judeci diferitele probleme de inte-
res comun. Apoi, cd, deoarece gandirea critici a fiecirui individ este in
functie nu numai de propria vointd, ci si de raporturile sociale (deci, poli-
tice), si atunci cand categoriile guvernante se comporta ca niste ,,tutori”,
»prostind” populatia (,,avand grija ca aceste fapturi linistite sa nu faca nici
un pas in afara tarcului in care le-au inchis”) si aratandu-le ,primejdia
care le-ar ameninta”® daca incearci sa gandeasca critic, atunci cind aceste
categorii ,implanteaza prejudecati”, atunci este nu doar permis, ci de-a
dreptul necesara critica sociald. Dar oamenii trebuie si se comporte dual:
ca membri ai institutiilor, deci indeplinind niste functii private®, ei trebu-
ie sd respecte intocmai regulile existente, avind un ,comportament pasiv”’
si actionand ,in virtutea unei instante asupra cireia nu au putere”. In
acelasi timp, ei trebuie si facd ,in toate privintele uz public de ratiunea
proprie”™, adici ,,sd-si exprime public parerile asupra nepotrivirii, ori chiar
a nedreptatilor”? adresindu-se publicului, ,,adici lumii”* in calitate de
cetateni care gandesc liber.

Aceste mentiuni la literatura veche ne deschid drum judecarii pozitiei
publice a matematicianului Simion Stoilow. Adicd ne permit sa vedem cat
de democrat, de increzator in puterea informarii si a argumentelor ratio-
nale si de activ social a fost acest intelectual de mare clasi. ,Sunt uneori,
chiar in lumea noastrd universitari, momente in care, unul sau altul, simte

Vezi scrisoarea lui Simion Stoilow citre Gheorghe Gheorghiu-Dej, discutata mai jos.
Immanuel Kant, ,Rispuns la intrebarea: Ce este luminarea?” (1783), Immanuel Kant,
Ce este luminarea? $i alte scrieri, Editie, traducere, note si anexe, postfatd de Alexandru
Boboc, Cluj-Napoca, Editura Grinta, f.a., p. 58.

7 Ibidem, p. 60.

8 Ibidem, p. 63: ,,uzul privat al angajatului fiind o reuniune casnici, orict ar fi ea de mare”.
9 Ibidem, p. 61.

10 Ibidem, p. 63.

11 Ibidem, p. 60.

12 Ibidem, p. 62.

13 Ibidem, p. 63.
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nevoia de a vorbi publicului mai larg, de a-1 informa, nu pentru ca acel
public ar fi mai bun sau mai curat in tard la noi, dar pentru ci ei cred cd
o anumita publicitate demnd, dar hotirata, datd unor anumite lucruri, ar

putea totusi, in unele imprejurari, contribui la indreptarea lor”**.

Simion Stoilow si universitatea romaneasca

Existd doud surse ale scrierilor matematicianului roman legate de pro-
blemele sociale: propria carte, Matematica si viata, editatd in 1972, si
monografia dedicati lui in 1983".

Este interesant ca in propria sa carte, matematicianul a pus mai
putine pagini cu subiect social, decit apar in monografie. Sfiala de a nu
supralicita asupra trecutului, in opozitie cu toti cei care ,rimasesera mul-
ti”, pare si fie cauza.

In orice caz, principala problemi de interes social care I-a preocupat pe
profesorul universitar Simion Stoilow a fost viata universitar: organizarea
universitatii, comportamentul universitar, eficienta universitatii. Iar aspec-
tele evidentiate sunt extrem de semnificative nu numai pentru a intelege
mai bine istoria universitatii roménesti, ci si pentru a vedea continuitati si
discontinuititi, inertii si spirit reformator in universitatea de astizi.

Primul document in ordine cronologica in care matematicianul radio-
grafiaza deja universitatea este o scrisoare trimisa lui Ovid Densusianu* pe
31 decembrie 1936. Aici, autorul deplange viata universitara ,fara sperante
intemeiate de a-ivedea ridicindu-se nivelul intelectual...rectorul-ministru
care exercitd un fel de dictaturd in administratia universititii...ignoranta
quasitotald castiga teren printre studenti””.

Simion Stoilow era profesor la Universitatea din Cernduti. Impre-
sia de mai sus poate trimite cu gandul ca doar in teritoriul recistigat in
cadrul Romaniei reintregite ar fi existat asemenea slibiciuni generate poa-
te de povara noii anverguri a statului roméan. Nu este, insd, asa: nu numai

14 Simion Stoilow, ,Scrisoare lui Ovid Densusianu, 31 decembrie 1936”, in Cabiria Andreian
Cazacu, Solomon Marcus, Simion Stoilow, Bucuresti, Editura Stiintifici si Enciclopedica,
1983, p. 224.

15 Simion Stoilow, Matematica si viata, Bucuresti, Editura Academiei RSR, 1972;

Cabiria Andreian Cazacu, Solomon Marcus, Simion Stoilow, Bucuresti, Editura Stiintifica si
Enciclopedici, 1983.

16 Ovid Aron Densusianu (1873-1938), filolog, lingvist, folclorist, istoric literar si poet, pro-
fesor la Universitatea din Bucuresti.

17 Simion Stoilow, ,Scrisoare lui Ovid Densusianu, 31 decembrie 1936”,in op. cit., pp. 223 i 224.
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pentru cd matematicianul s-a implicat, cum vom vedea imediat, in pro-
punerile legate de noua Lege a invatamantului din 1937 care nu puteau,
fireste, sa rispundd numai unor probleme particulare. Dar descrierile unui
alt intelectual roman, filosoful Nicolae Bagdasar, legat de Universitatea
din Bucuresti si, apoi, de la Iasi, converg la aceeasi imagine™.

Simion Stoilow nu a cercetat — nu era domeniul siu — de ce decur-
geau lucrurile intr-un mod destul de nesatisfacator in universitate. El nu
avorbit, astfel, de caracterul birocratic al societatii romanesti si de condu-
cerea birocraticd a universititii. Dar el a descris, iar descrierea este foarte
pretioasa pentru istoricii problemei, ambii versanti ai comportamentu-
lui universitar. Pe unul, pregitirea intelectuala modesta a studentilor era
in tandem cu pozitia lor politica simplista si extremista (,,obisnuitele tul-
buriri ‘nationaliste”). Pe cellalt, nivelul profesional nu foarte ridicat al
profesorilor era insotit de oportunism si servilism (,,laudele entuziaste ale
colegilor doritori de a-si plasa o fiicd sau un nepot in administratia uni-
versitara sau la biblioteca”) si, deci, de un cvasi-inexistent spirit critic si
reformist (pentru ,,0 miscare de informatie si de protestare”, de abia ,,am
putut numi pe unul sau doi din colegi”*).

In propunerile pentru Legea invitimantului superior, Simion Stoilow
s-a ocupat de una dintre cauzele eficiente ale acestor situatii: privilegiile
impuse politic ale profesorilor universitari demnitari. Deoarece in proiec-
tul de Lege se stipula ca profesorii universitari alesi sau numiti in functii
politice erau exceptati de la tinerea cursurilor dar nu si de la salariul de
profesor universitar, neavind voie sd aiba un concediu echivalent cu dura-
ta mandatului politic, matematicianul a aritat ca ,,singura solutie logica
in asemenea cazuri este concediul obligatoriu de la Universitate, pentru
tot timpul cat dureaza mandatul sau functia profesorului care a primit-o0”.
Altfel, ,,profesorul mai practic, care crede ca poate fi in acelasi timp si la

18 Vezi si Ana Bazac, ,Filosoful, profesiunea si viata. In jurul Amintirilor lui Nicolae Bag-
dasar”, Studii de istorie a filosofiei romdnesti, vol. IV, Bucuresti, Editura Academiei
Romane, 2008, pp. 237-251, reluat in Ana Bazac, Omul activ si impersonalul ,,se” (Per-
spectivd de filosofie sociald asupra unor pagini din istoria gandirii romdnesti), Craiova, Aius,
2010, pp. 115-136.

19 Simion Stoilow, ,Scrisoare lui Ovid Densusianu, 31 decembrie 1936”, pp. 223, 224.

Dar situatia nu era numai romaneasci. In Germania Primului Rizboi Mondial, Einste-
in de abia a gasit doi colegi pentru a semna un manifest impotriva rizboiului, vezi $i Ana
Bazac, ,Libertatea umana si perspectivele ei la Albert Einstein”, Revista de Filosofie, 5—6,
2005, pp. 703—721.
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Bucuresti si in provincie, inalt functionar cu mari raspunderi acolo si om
de stiinta si de laborator aici, acesta va fi recompensat incasand, in acelasi
timp, doud lefuri”... complicAndu-se si mai mult lucrurile atunci cand pro-
fesorul e si decan sau rector™.

Grija pentru aplicarea in fapt a principiilor etice si democratice care
constituiau lozincile legitimatoare ale regimului politic si, in orice caz, de
care era profund convins rationalistul Simion Stoilow, a mers mana in
mana cu sensibilitatea sa de pedagog. Astfel, atentia fatd de studenti a
implicat si preocuparea fatd de conditiile lor materiale si spirituale crea-
te de catre universitate. De exemplu, ciminele studentesti nu erau propice
adapostirii tineretului studios si nu erau compensate cu mesaje educative
entuziasmante si inaltatoare (dar puteau oare si fie compensate?): de ace-
ea rezultatul era cd studentii, reali sau nu (,,chemati si nechemati”) erau
Jingramaditi numerosi in aceeasi camerd, fard carti, fard cursuri (caci de
aceasta problema nu se ocupd nici statul nici universitatile noastre in gene-
re), fird, de cele mai multe ori*, nici cea mai slabd dorinta de a-si cultiva
mintea si de a-si imbogati spiritul, unii din cei buni se strica in contact cu
cei ri si, vrind nevrind urmeaza traditia incadrindu-se in atmosfera asa-
zis ‘nationalistd’ a ciminului pentru a deveni, in loc de oameni de carte,
adepti ai ideilor si metodelor ce se cunosc”. Nu ciminul universitar a fost
cauza acestei situatii, ci ansamblul mesajelor formative ale societatii si
starea educatorilor. Dar rezultatul a fost ,intristitoarea saricie intelectu-
ala a unei parti a tineretului nostru de azi, dispretul siu pentru orice este
speculatiune dezinteresata a spiritului sau avant generos...: mentalitatea
sa de turma cu cultivarea si exaltarea in mijlocul ei a instinctelor celor mai
primitiv feroce”*.

Intr-un asemenea cadru al universititii, nu este de mirare nici ci
profesorii universitari ,fird nici un sprijin material altul decat pro-
priile mijloace”*, ,intelectualii romédni — atunci cdnd nu au si o avere

20 Simion Stoilow, ,Indatoririle profesorilor. Pe marginea proiectului de modificare a legii
invatamantului superior”, Adevdrul, 6 martie 1937, in Cabiria Andreian Cazacu, Solomon
Marcus, Simion Stoilow, pp. 225-227.

21 ,,Cel putin trei sferturi din cei primiti in cimine sunt elemente submediocre”, Simion
Stoilow, ,Despre ciminele universitare”, Adevdrul, 3 aprilie 1937, in Cabiria Andreian
Cazacu, Solomon Marcus, Simion Stoilow, p. 228.

22 Ibidem.

23 Simion Stoilow, ,Cerere ministrului C. Angelescu”, 21 iulie 1937, in Cabiria Andreian
Cazacu, Solomon Marcus, Simion Stoilow, p. 230.
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particulara”* trebuiau si recurga la solicitarea ajutoarelor ministerului sau

a fundatiilor, nici ci tocmai profesorii care au obtinut concediu de la uni-
versitate atunci cdnd au sustinut conferinte de specialitate in strdinitate
erau cei care trebuiau sd ceara ajutor, nici, in sfarsit, ca tensiunile din uni-
versitate si din societate au putut indrepta un spirit idealist si democrat spre
rezolvarea lor posibila intr-o societate care urma sa anuleze premisele lor.

In acest sens, sunt semnificative cuvantirile lui Simion Stoilow — era
deja rector al Universitatii din Bucuresti — la deschiderea anului univer-
sitar (15 ianuarie 1945), la 0 adunare a Asociatiei studentilor Facultatii de
stiinte a Universitatii din Bucuresti (1945), la prima intrunire publicd a
Sectiei universitare a tineretului progresist (1945), ca si interviurile i arti-
colele legate de functionarea si perspectivele universitatii.

Astfel, inainte de toate, a considerat profesorul Stoilow, este nece-
sar ca tinerii ce patrund in universitate si cunoasca situatia reald si istoria
universitatii, rolul acesteia in ,procesul de dezintelectualizare (de dupa
Primul Razboi Mondial si pana la sfarsitul ultimului) a unei parti a tine-
retului nostru...o parte a tineretului nostru a fost impinsa pe panta aceasta
(de ,teorii inumane”, ,mistici intunecate transformate in doctrine politi-
ce zise ‘nationaliste”) cu o uimitoare inconstientd de oameni ambitiosi
sau de vizionari halucinati”*. Ei bine, daci ,,si azi, un tineret dezaxat, dez-
orientat isi cautd, sovdind, un drum printre idealuri distruse, printre idoli
sfaramati”, solutia nu este de a propune idoli noi, ci de a instaura ,drep-
turile inteligentei si ale liberei ratiuni”, ,,cultul suprem: al adevarului si al
libertitii de gandire, de cercetare si de critica”, fard nici un dogmatism®.
Tar in acest proces de constructie, primordial, din nou, este si se arate tine-
retului ca scoala si cultura roméneasca nu au fost reprezentate numai de
vizionarii de mai sus ci, dimpotrivi, de cercetitori seriosi a caror opera este
valoroasa si este parte a patrimoniului cultural universal®.

Simion Stoilow a fost si un educator sensibil si un profesor cu orizon-
turi largi. De aceea, el a pus deschis problema starii de spirit a tineretului

24 Simion Stoilow, ,Recomandare citre ministru pentru dl. Ion Cernitescu” (profesor orb,
pentru a beneficia de un ajutor al Fundatiei Jean Mihail), 17 iulie 1941, in Cabiria Andre-
ian Cazacu, Solomon Marcus, Simion Stoilow, pp. 232—233.

25 Simion Stoilow, ,,Cerere ministrului C. Angelescu”, p. 230.

26 Simion Stoilow, ,,Cuvantare la deschiderea anului universitar”, 15 ianuarie 1945, in Cabi-
ria Andreian Cazacu, Solomon Marcus, Simion Stoilow, pp. 235, 234-

27 Ibidem, p. 236.

28 Ibidem, p. 237.
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dupa razboi: cu ,0 vadita confuzie si indoiala, cu o oarecare neincredere
si dezorientare” si, astfel, a raspunsului necesar la aceasta stare de spirit.
Acest raspuns ,nu doreste si violenteze nici o credinti care este sincera,
nici o inteligentd, nici o gindire, ea nu vrea intoleranti si nu vrea teroa-
re”, el ,vrea numai si convingd, prin ratiune i prin fapte, prin lumini si
prin cuvant...prin argumentul dialectic”. ,Nu poate fi vorba de-a face din
d-strd o turma de oi, sau de a va ingloba intr-un tot in care sd dispara orice
individualitate de gandire...Nu poate fi vorba de a distruge personalita-
tea fieciruia...””.

Dar ,timpul nu mai avea rabdare” si impunea ceea ce raporturile isto-
rice de forte cereau. Pozitia lui Simion Stoilow a fost plina de idealism
si buni-credinta, deci de curaj. Astfel, intr-un interviu privind probleme-
le universitare, el a aratat cd existd unele care nu impun framéantari unei
gandiri democratice, dar si altele care nu au putut fi rezolvate inca in mod
corect. De exemplu, sigur cd accesul in universitate trebuia sa fie liber, des-
fiintand orice numerus clausus. Dar, in acelasi timp, daca epurdrile — care
implicau doua criterii: politice si de legalitate — pentru ,,cazurile notorii” nu
au intampinat dificultiti, pentru celelalte, cererilor gruparii universitare
democratice de a impune gradatii in sanctiune ,,care ar pastra universita-
tii elementele de mare valoare stiintificd” ,jinca nu li s-a dat satisfactie”.
Totusi — sa fi fost oare nevoia de a avea incredere in urmdri? — epurdrile au
evidentiat cd ,,personalitatile cele mai de seama ale stiintei romanesti...au
ramas striine de agitatiile acelea nenorocite...”*.

Dar autonomia universitard? Aceastd problema care friméinta si
astdzi a fost inteleasa de citre profesorul Stoilow in vechea traditie a uni-
versitatii cititd in cheie pozitivista. Cu alte cuvinte, autonomia — constand
in ,libertatea de a-si alege corpul profesoral dupa meritele stiintifice con-
statate de specialisti, libertatea organizarii cursurilor..., libertatea de a-si
alege reprezentantii”, toate sustinute de o anumita independentd materia-
14— nu mai era nici administrarea subiectiva a universitatii, experimentata
inainte™, si nici feuda reclamata astazi de multi. Caci criteriul competen-

29 Simion Stoilow, ,Cuvantare la o adunare a Asociatiei studentilor Facultitii de stiinte a
Universitiatii din Bucuresti” (1945), in Cabiria Andreian Cazacu, Solomon Marcus, Simi-
on Stoilow, pp. 239, 240.

30 Simion Stoilow, ,Un interviu privind problemele universitare” (1945), in Cabiria Andre-
ian Cazacu, Solomon Marcus, Simion Stoilow, pp. 246, 247.

31 Side citre Stoilow, cum am vizut, si de citre Bagdasar. Rezultatele unei asemenea inte-
legeri a autonomiei universitare au fost surprinse in epoca astfel:
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tei stiintifice, cum spunem astizi — sau ,meritele stiintifice constatate de
specialisti” — este ceea ce limiteazd autonomia.

Devenit rector al Universitatii din Bucuresti in 1945, Simion Stoi-

low s-a confruntat cu o adevaratd ,crizd”** determinatd de supra-asaltarea
universitatii, deci de imposibilitatea invitdmantului superior atunci cind

,Problema intineririi universititilor nu este noud. De la rizboi incoace, ori de cate ori s-a

32

discutat nivelul scizut din punct de vedere intelectual al invatdiméntului superior, s-au
stiut si cauzele dezastrului universitar. Iar cind, ripiti ocupatiilor lor normale, studentii
erau transformati in unelte electorale ori in masi de manevra pentru diversiunile anti-
semite — presa democratd a ardtat cd vina nu cidea asupra tineretului entuziast, asupra
acestor copii fanatizati si riticiti, ci asupra dasclilor lor. Abia acum s-au trezit micii nos-
tri fascisti — abia acum au constatat ,cu sufletul indurerat” ci universititile sunt prost
conduse si ci se impune... intinerirea lor.

Incontestabil ci racile exista. ,0 mutuala tolerantd, o complezentd impinsa pana la cele
mai provocatoare solidarititi” — scrie un distins confrate despre ,domnii profesori”, —
,»0 griji de chiverniseala reciproca a familiilor spre a se permanentiza adevirate dinastii
universitare”. S se noteze ci toate aceste observatii sunt ficute intr-un ziar de dreapta,
si ci intre expresiile cele mai dulci sunt unele ca ,fipturi certate cu simtul demniti-
tii”, ,,pasionatii odihnei retribuite”, si alte asemenea complimente adresate profesorilor
universitari.

Tatd-ne de acord micar o dati cu constatirile unei publicatii fasciste...

Faimosul art. 81 combinat cu recomandarile de complezenta si cu sfoririile de culise, au
introdus in invitimantul superior o lume de invartiti, de sinecuristi, de nulitati paten-
te si de chibiti... S ne mai mirdm ci studentii pot fi atit de usor indrumati spre cai
nenorocite?

Cand, ingrijorati de soarta culturii roméanesti, am dat alarma ardtdnd primejdia pe care o
reprezinta universitatile, aceste fabrici de pseudo-intelectuali, s-a pus la indoiala obiecti-
vitatea noastra. Cand am aritat ci in majoritatea facultatilor scoala nu mai e scoala, s-a
crezut ci este o exagerare... ministerul instructiunii publice si rectoratele au rispuns prin
tolerarea exceselor, prin complicitatea lor la tot ceea ce scidea prestigiul universititilor
si prin incurajarea operei de politicianizare a invitamantului superior.

Rezultatele se vad. Ele au ajuns sa alarmeze pani si pe cei mai apropiati sprijinitori ai
dezordinelor. Proiectul de lege al dl. dr. C. Angelescu, ministrul scolilor, nu este insi
solutia cea mai potrivitd. Nu printr-o misuri care va scoate din invatimant, de la o zi la
alta, un numir de aga-zisi ,batrani” se poate salva universitatea...”Intinerirea universiti-
tilor” nu poate si insemne darea afari a dascalilor albiti de vreme, si a celor cu merite i
a celor lipsiti de merite, si nici nu poare si insemne numirea in pripa a unui batalion de
juni prezumtiosi, recrutati din clubul politic ori din echipele de agitatori ai tineretului.
Solutia? Si se desfiinteze autonomia universititilor. Si se creeze incompatibilitatea
intre anumite ocupatiuni si functiunea de profesor universitar... Si se ia masuri legale
pentru ca universititile sd nu devini pepiniere pentru plasarea nulititilor si a rubedeni-
ilor necipatuite si, mai ales, sd se instituie un control serios al activitdtii stiintifice si scolare
a fiecdrui titular de catedrd universitard”, George Silviu, y«Intinerirea»” universititilor”,
Cuvdntul liber, an III, no 11, 18 ianuarie 1936, p. 5.

Simion Stoilow, ,Universitatea din Bucuresti intr-o situatie grea”, interviu, 1945, in
Cabiria Andreian Cazacu, Solomon Marcus, Simion Stoilow, p. 253.
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intr-un laborator sau sald de disectie voiau sd intre 800 de studenti. Care a
fost rezolvarea? Introducerea examenelor de admitere. Acestea nu au inlo-
cuit numerus clausus politic cu unul profesional/cultural. Pur si simplu, au
asigurat popula;ia universitara cea mai aptd sa devini ,0ameni de stiin-
ta, cercetdtori stiintifici, si specialisti tehnicieni in ramurile de activitate
intelectuala”®. Examenele de admitere erau necesare, desigur, si pentru
nivelul de atunci al dezvoltarii tehnologice a societatii roménesti (si mon-
diale), cel al primei revolutii industriale (ce abia urma si fie realizata la
noi) bazate pe diviziunea muncii intre munca fizici si cea intelectuala.
Stoilow nu a vorbit despre acest aspect, evident, dar el a insistat asupra
unui fenomen (care nu a disparut nici astizi) specific unei tari periferice
si birocratice: aceea in care ,ai carte, ai parte”, nu ,cartea” interesand, ci
»partea” dorita.

Astfel, ,lanoi calitatea de intelectual a ajuns treptat si se confunde cu
aceea de posesor al unei diplome de licent3, iar aceea de om de stiintd cu
posesia unei diplome de doctorat. Respectul exagerat patalamalei, care in
multe cazuri merge pana la un adevarat cult, face ca omul care se intitulea-
za licentiat sd se creadd, in general, un intelectual consacrat si, prin aceasta,
revendicd drepturi si grade”**. De aceea, ,,sa nu confundam dorinta de cul-
turd cu goana dupa diploma”*. Sublinieri extrem de actuale, intr-adevar.

Dorinta de culturd urma sa fie realizati si prin Universitatea liberd
democraticd, infiintatd in mai 1945, si unde admiterea nu era conditionata
de parcurgerea treptelor anterioare de scoald™. Specialistii, insd, trebuiau
sd facd dovada competentei.

Asumarea orientarii politice democratice si progresiste

Tocmai pornind de la seriozitatea stiintifica — ceea ce inseamna punerea
neclintitd in aplicare a logicii, a criticii si a modestiei stiintifice (altfel spus,
a simtului umorului fata de inclusiv propriile creatii stiintifice) — s-a con-
turat conceptia democraticd a matematicianului Simion Stoilow. Adicd
el a sustinut aceasta conceptie numai demonstrandu-i justetea logica si

33 Ibidem.

34 Ibidem.

35 Simion Stoilow, ,Examenele si taxele universitare”, 1945, in Cabiria Andreian Cazacu,
Solomon Marcus, Simion Stoilow, p. 251.

36 Simion Stoilow, ,La deschiderea Universititii libere democratice”, mai 1945, in Simion
Stoilow, Matematica si viata, p. 171.
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nicidecum opunand unui mainstream ideologic bazat pe afecte (intuitie si
sinstincte”) o imagine sociald fundamentata si ea pe afecte.

Astfel, in 1937, informéand publicul larg despre al doilea congres bal-
canic de matematici pure si aplicate, Simion Stoilow a aritat ca, daca
,congresele internationale corespunzind diverselor discipline stiintifice
sunt si raman organismele esentiale prin care se consacra colaborarea sti-
intificd intre toate natiunilor globului”, si dacd congresele regionale care
yurmeaza aceeasi idee si acelasi scop” se tin intre congresele internationa-
le, atunci ,,nu trebuie si ciutdm afinitati particulare sau nu stiu ce fel de
raporturi mistice de origine sau de rasa”. Ca urmare, ,,dupa cum nu exista
stiintd nationald, nu existd nici stiintd balcanica”, ultima ratiune a congre-
sului balcanic de matematica fiind , spiritualizarea frontierelor””.

Curajul civic al lui Simion Stoilow s-a manifestat prin telegrama
publicata ca adeziune la protestul intelectualilor contra campaniei din pre-
sa de extrema-dreapti de denigrare a lui Mihail Sadoveanu®, prin initierea
si semnarea memoriului pe care profesorii universitaril-au semnat cerand
iesirea Romaniei din razboiul antisovietic.

Ca multi intelectuali romani care au respins contradictiile societa-
tii capitaliste, Simion Stoilow a considerat cd, al Doilea Razboi Mondial
separand si reflectand apele in mod irevocabil, trecerea la o societate neca-
pitalista este solutia acelor contradictii. Ideile sale democrate nu puteau
decat sa conveargd spre imaginea unei societati bazate pe dreptate socia-
14, pe accesul neingradit la cultura si pe munca eficienta. De aceea, Simion
Stoilow a devenit membru al partidului comunist. El a fost ferm convins
cd idealurile sale iluministe, kantiene, democratice se potriveau cu valo-
rile acestui partid. El era un mare matematician, i se cunostea orientarea
democratic, deci nu avea nevoie de aceasta aliniere politicd pentru a-si
putea exercita profesia mai departe. Aderenta sa la activismul comunist,
din puri convingere, a fost, ins3, facilitata de domeniul siu de cercetare
ne-ideologic: Bagdasar, amintit mai sus, desi democrat, s-a lovit de dog-
matismul stalinist ce ciuta sd impund propria ordine in filosofie.

Dar este formidabil sa crezi ci politica intra pe figasul valorilor uma-
niste dorite. De aceea, Simion Stoilow a participat sincer si entuziast la

37 Simion Stoilow, ,,Un congres stiintific interbalcanic”, Adevirul, 12 septembrie 1937, in
Cabiria Andreian Cazacu, Solomon Marcus, Simion Stoilow, pp. 231, 232.

38 Simion Stoilow, ,Telegrama de adeziune la protest”, Adevdrul, Dimineata, 1 aprilie 1937,
in Cabiria Andreian Cazacu, Solomon Marcus, Simion Stoilow, p. 229.
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orientarea politica indirectd a studentilor. Cuvantarile sale, amintite deja
saunu®, au fost tot atdtea asumdri ale orientarii politice si tot atitea iesiri
in arena politica: de pe pozitia unui profesor, competent i masurat dar nu
mai putin entuziast. In acest fel putem intelege indemnul ca studentii sd
faca politicd, ,,dar nu politica de interese meschine, de clica sau de clan, ci
o tot mai adancd informare asupra marilor probleme sociale, spirituale,
omenesti...o serioasd documentare, o reflectare senina, fira patima si fara
fetisisme, fara idei preconcepute, fird dogmatisme...”*.

In acelasi timp, entuziasmul sdu nu a fost lipsit avertismente ratio-
naliste: cu alte cuvinte, viitorul nu urma sa fie roz in mod mecanic, prin
simplul nou tipar de organizare sociala, ci depindea de cultura, constiin-
ta sociala, inteligenta si responsabilitatea oamenilor. ,Nimeni nu poate
prevedea in amanuntele ei evolutia societitii in care traim, dar o trasatura
generala a formelor sociale de maine va fi, fard indoiald, legea muncii si pri-
matul ei drept criteriu de selectionare si de apreciere a valorilor”*. Vechiul
sau deziderat democratic, violentat de practicile din invatdmantul superi-
or la care fusese martor ani indelungati, a fost formulat aici ca dincolo de
universitate, necesar si, de aceasta datd, si posibil.

Da, ,bundvointa noastra toatd $i munca noastrd neprecupetitd”** au
fost dovedite de catre Simion Stoilow, in activitatea de profesor si de cer-
cetator, in activitatea de manager al universitatii, de educator politic in
universitate*’. Dar nu toti cei care ar fi trebuit sd contribuie la bunul mers
la lucrurilor o faceau. $i atunci? Simion Stoilow a fost un luptator kan-
tian: a fost convins cd daci cei de la conducerea partidului ar cunoaste
fenomenele negative, acestea ar fi corijate. $i atunci i-a scris lui Gheorghe
Gheorghiu-Dej*.

1”42
a

39 Vezisi Simion Stoilow, , Telurile civilizatiei’, conferinti tinuti la festivalul dat de Uniu-
nea patriotilor”, mai 1945, in Simion Stoilow, Matematica si viata, pp. 175-177.

40 Simion Stoilow, ,,Cuvantare la prima intrunire publici a Sectiei universitare a tineretului
progresist”, 1945, in Cabiria Andreian Cazacu, Solomon Marcus, Simion Stoilow, p. 242.

41 Simion Stoilow, ,,CuvAntare la deschiderea anului universitar”, 15 ianuarie 1945, in Cabi-
ria Andreian Cazacu, Solomon Marcus, Simion Stoilow, p. 237.

42 Simion Stoilow, ,La deschiderea Universititii libere democratice”, mai 1945, in Simion
Stoilow, Matematica siviata, p. 174.

43 Simion Stoilow, ,,Cuvantare despre Lenin tinuta la Facultatea de matematica si fizica”,
21 ianuarie 1949, in Simion Stoilow, Matematica i viata, pp. 181-182.

44 Solomon Marcus, ,Matematicianul Simion Stoilow i scrie in 1952 lui Gheorghe Gheor-
ghiu-Dej”, Romdnia literard, 2005, http://www.romlit.ro/matematicianul_simion_ stoilow_
i_scrie_n_1952_lui_gheorghe_gheorghiu-de;j.
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Dar o asemenea convingere era si este specifica stalinismului, desi-
gur, adica oricdrui regim politic in care speranta ameliorarii lucrurilor sta
in persoana/persoanele conducitoare, si nu in relatiile si regulile democra-
tice care, dacd ar exista, ar inlatura abuzurile si irationalitatea. Oricum, o
informare nu strica. Nu stim care a fost urmarea scrisorii, nici micar daci
a fost trimisa: oricum, Simion Stoilow era un savant mult prea important
pentru a frustra imaginea stiintei de la noi prin eventuala sa scoatere din
cercetare, scoald si Academie. Iar Mihai Roller a disparut nu din motivul
atentiondrii sale cu privire la stilul dogmatic de conducere a corectitudinii
ideologice a universitatii si Academiei. Dimpotriva.

Dar nu neapdrat soarta personajelor este importantd, ci problema
ridicatd de Simion Stoilow. Viata stiintificd si universitard a continuat
sd fie incadrati la fel de birocratic, inclusiv dupa moartea matematicia-
nului. Cele doud tipuri de oameni — ,arivisti ambitiosi” si cei ,timorati”
—au continuat si existe, fiind elementele unei ecuatii manevrate de citre
conducatori cu mentalitate birocratica si competente pe masurd. ,,Avan-
tajele” sau ,mijloacele de intimidare” au continuat sa reprezinte vectori
insemnati ai activitdtii din institutiile universitare si academice. Arbitra-
rul folosirii acestor vectori a continuat si ilustreze caracterul mizerabil si
contraproductiv al conducerii birocratice, din picate echivalatd de unii
cu ,socialismul”.

Simion Stoilow a continuat pana la moarte si lupte pentru infiptuirea
in universitate si Academie a principiilor democratice $i umaniste de care
a fost profund convins. Din contrastul dintre aceste principii — de altfel,
oficial promovate — si unele fenomene, el nu a tras concluzia ca principiile
ar fi neintemeiate deoarece ,asa e omul” sau ,,0 viata are omul”: dimpotri-
vd, cd oamenii trebuie sd invete cd merita si aiba mereu o stea polard, iar
aceasta nu poate sa fie decat progresul centrat pe valoarea omului.

De aceea, profesiunea sa de credinta este admirabil redatd in momen-
tul cand, respingind lucid noi idoli, lumea constiintei parea totusi a fi
capabild sa deschida o poarta spre lumina. ,,Rolul intelectualului va consta
mdine, ca si azi, de a ajuta cu toate fortele sale la reconstructia unei lumi la a
cdrei distrugere el a contribuit atdt. $imai presus de toate, el va fi chemat sa

2945

descopere in greselile trecutului, formulele viitorului™*.

45 Simion Stoilow, ,,Problema intelectualilor”, 1945, in Cabiria Andreian Cazacu, Solomon
Marcus, Simion Stoilow, p. 245.
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Ne permitem doud observatii finale: intai, ca stiinta actuald a descope-
rit cd — sau este pusd in situatia de a descoperi cd — formulele viitorului nu
mai pot fi sesizate numai in istoria fenomenelor*. Apoi, ca viata stiintifi-
ca, universitard, culturald de dinainte de decembrie 1989 este departe de a
putea fi inteleasd potrivit modelului simplist al , intelectualilor anticomu-
nisti, singurii veritabili, versus aliniatii lingai si incompetenti”.

46 Ceea ce nu face, Insi, expresia lui Simion Stoilow mai putin adevirati.





